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ЖАН-МАРИ ЛЕ ПЕН: ЭВОЛЮЦИЯ ВЗГЛЯДОВ НА ЕВРОПЕЙСКУЮ ИНТЕГРАЦИЮ 
В 1980–2000-х гг. 

В статье показано, что в течение 1980–2000-х гг. позиция руководителя партии «Националь-
ный фронт» Ж.-М. Ле Пена в отношении европейского интеграционного процесса, а также места 
в нём Франции претерпела значительные изменения. В 1980-х гг. Ж.-М. Ле Пен поддерживал ход 
и темпы европейского строительства, в том числе идеи европейского патриотизма и гражданства, 
интеграцию национальных государств в таких сферах, как внешняя и оборонная политика, валют-
ный союз, иммиграционный контроль. В 1990–2000-е гг. лидер «Национального фронта» переходит 
на позиции евроскептицизма, выдвигает требование выхода Франции из Европейского союза. 

 
Ключевые слова: «Национальный фронт»; правый популизм; интеграция; Европейский союз; 

евроскептицизм. 
 

 
Образ французской политической пар-

тии «Национальный фронт» в научном дис-
курсе прочно ассоциируется с евроскепти-
цизмом её основателя и многолетнего руко-
водителя Жана-Мари Ле Пена, который вос-
принимается исследователями в качестве по-
следовательного сторонника выхода Фран-
ции из Европейского союза (далее – ЕС). Од-
нако это представление справедливо лишь 
в отношении определённого периода поли-
тической деятельности Ж.-М. Ле Пена. Его 
оценки процесса европейской интеграции и 
места в нём Франции претерпели глубокие 
содержательные изменения, эволюционируя 
от еврооптимистических до евроскептических. 
Задача данной статьи – определить факторы и 
показать содержание этой эволюции.  

В 1980-х гг. президент «Национального 
фронта» Ж.-М. Ле Пен поддерживал «евро-
пейский политический проект» в целом и 
такие его возможные направления, как общая 
европейская оборонная и ядерная стратегии, 
валютный союз [1, p. 280], согласованная 

внешняя политика и политика безопасности, 
совместный иммиграционный контроль, 
наднациональная защита внешних европей-
ских границ, скоординированная антитерро-
ристическая политика, а также европейское 
гражданство. Кроме того, Ж.-М. Ле Пен ука-
зывал на необходимость европейской (а не 
национальной) предпочтительности при 
приёме сотрудников на работу, предоставле-
нии нуждающимся нового жилья, оказании 
им социальной помощи1.  

Еврооптимизму Ж.-М. Ле Пена способ-
ствовал успех партии на общеевропейских 
выборах, состоявшихся в 1984 г. «Нацио-
нальный фронт» поддержали 10,98 % изби-
рателей, что обеспечило ей 10 мест в Евро-
пейском парламенте2. В ходе предвыборной 
кампании Ж.-М. Ле Пен заявил о превосход-
стве «самой выдающейся в мире» европей-
ской цивилизации. Выставляя напоказ свой 
европеизм, лидер «Национального фронта» 
призвал французов к «европейскому патрио-
тизму», потому что Европа – это «нечто 
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большее, чем просто сумма национальных 
государств»3. «Мы должны начать с призна-
ния того, что мы прежде всего европейцы, и 
мы должны гордиться этим», – подчеркнул 
Ж.-М. Ле Пен4.  

Он исходил из того, что в основе евро-
пейской идентичности лежит «неоценимо 
богатое наследие» неоэллинистической куль-
туры и христианской религии, поэтому, по 
мнению Ж.-М. Ле Пена, на участие в евро-
пейской интеграции не могут претендовать 
страны иной цивилизационной принадлеж-
ности, такие, например, как Турция. «Для 
того, чтобы Европа стала реальностью, 
должно быть подлинное европейское чувст-
во. Вот почему мы выразили желание выйти 
за пределы… соответствующих чувств на-
ционального патриотизма для того, чтобы 
достичь европейского патриотизма. Это оз-
начает, что Европы не будет, если ей не суж-
дено стать нацией»5. 

Апеллирующий не к разуму, а к эмоци-
ям и чувствам рядовых избирателей, правый 
популизм подчёркивал конфликтный, поля-
ризованный характер мирового сообщества. 
Не остался чуждым этой теме и руководи-
тель «Национального фронта». Ж.-М. Ле Пен 
убеждал сограждан в том, что «европейская 
нация может быть создана только благодаря 
необходимости защищать себя от внешних 
угроз, с которыми она сталкивается». «И ви-
дит Бог, угрозы Европе достаточно реаль-
ны», – подчёркивал он6. Британский полито-
лог Дж. Маркус отмечал, что политика для 
живущего в гоббсовском мире Ж.-М. Ле Пе-
на – это «маниакальная борьба за выжива-
ние», это мир, где более могущественные 
враги беспрестанно ищут потенциальную 
добычу. Это суждение подтверждают сле-
дующие слова Ж.-М. Ле Пена: «С незапамят-
ных времен землю сотрясала борьба за влия-
ние между завоевателями и теми, кто подчи-
нился их воле. Народы и целые цивилизации 
исчезли, потому что они больше не отвечали 
необходимым условиям для своего выжива-
ния»7.  

В 1980-е гг. руководитель «Националь-
ного фронта» выделил две наиболее замет-
ные угрозы существованию Франции: ком-
мунистическую, надвигающуюся с востока, и 
исламскую, подступающую с юга. По мне-
нию Ж.-М. Ле Пена, противостоять демогра-

фическому потенциалу мусульман-имми-
грантов или отрицающему свободу и духов-
ность коммунизму, стремящемуся подорвать 
основы греко-христианской цивилизации8, 
может только сила. Сила, противостоящая 
внешнему врагу, связующая и примиряющая 
французскую и европейскую идентичности, 
национальный и европейский патриотизм. 
«То, что бьёт по Европе, бьёт по Франции, 
а то, что бьёт по Франции, бьёт по Европе», – 
подчёркивал Ж.-М. Ле Пен9. По его мнению, 
противостояние внешним угрозам является 
императивом объединённой Европы, тем на-
чалом, которое придаёт ей несомненную 
ценность.  

Признавая необходимость европейской 
интеграции, Ж.-М. Ле Пен указывал на клю-
чевое условие, которое должно соблюдаться 
в ходе интеграционного процесса: привер-
женность европейской цивилизации не 
должна посягать на самобытность Франции – 
страны, выступающей в качестве «движущей 
силы Европы», её лидера и вдохновителя. 
«Чтобы быть лояльным Европе, нужно быть 
лояльным своей собственной стране. Чтобы 
любить Европу, необходимо любить свою 
собственную страну», – убеждён лидер «На-
ционального фронта»10.  

В конце 1980 – начале 1990-х гг. евро-
интеграция вышла на качественно новый 
этап развития. На повестке дня оказались 
вопросы создания экономического и валют-
ного союза. Одну из ключевых ролей в Маа-
стрихтском процессе сыграл Ф. Миттеран [2, 
с. 90; 3, с. 121]. Девизом его второго прези-
дентского мандата стала фраза из предвы-
борной платформы: «Франция – наша роди-
на, Европа – наше будущее»11.  

В то же время оптимизм Ф. Миттерана 
и его приверженность трансформации евро-
пейских сообществ в Союз разделяли не все 
французы. В 1992 г. в ходе референдума, по-
свящённого вопросу ратификации Мааст-
рихтского договора, его сторонники победи-
ли с минимальным перевесом: «за» проголо-
совали 51,05 %12. Усиление власти Брюсселя 
немалая часть населения Франции оценила 
скептически, усмотрев в этом ущемление 
национального суверенитета. Широко обсу-
ждались перспективы интеграции француз-
ской экономики в создаваемый экономиче-
ский союз, основанный на принципах надна-
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циональности и расширения полномочий ин-
ститутов ЕС. Наиболее радикальным фран-
цузы посчитали такое решение Маастрихта, 
как переход к валютному союзу с фиксацией 
даты введения единой денежной единицы – 
евро (не позднее 1999 г.). Беспокойство 
французов также было связано с увеличени-
ем бюджетных затрат Франции в рамках 
Маастрихтского процесса.  

Изменение общественных настроений 
не могло не отразиться на оценках ЕС в про-
граммных документах «Национального фрон-
та» и в заявлениях его лидера. Уже в 1989 г., 
накануне очередных выборов в Европейский 
парламент, Ж.-М. Ле Пен выступил с новым 
подходом к европейской интеграции. Мааст-
рихтский договор, по его мнению, стал необ-
ратимым шагом к федеративной Европе – 
«Европе федерастов» во главе с «брюссель-
ской комиссией». Трансформация европей-
ских сообществ в оценках Ж.-М. Ле Пена 
равносильна «организованному самоубийст-
ву» национальных государств13. На этих 
«руинах разрушенных наций», подчёркивал 
он, строится наднациональное здание ЕС, 
открытое для иммигрантов из стран Третьего 
мира, а также для американских и японских 
товаров, разрушающих национальные эко-
номики Старого света14. 

В 1990-е гг. критика Ж.-М. Ле Пеном 
европейского проекта интеграции сущест-
венно усилилась. Выступив с позиций защи-
ты французской национальной идентичности 
и суверенитета, президент «Национального 
фронта» оценил Маастрихт как «конец 
Франции, французского народа, его языка, 
культуры» и призвал сделать выбор между 
«географически, политически и культурно 
определённой Европой» и Европой «космо-
политической», «мондиалистской, утопиче-
ской авантюрой»15. «Национальный фронт» 
стремился расширить свой электорат за счёт 
традиционного среднего класса и синих во-
ротничков. Именно эти социальные слои бы-
ли наиболее восприимчивы к теме экономи-
ческого протекционизма, а также критике 
принципов неолиберальной экономики, гло-
бализации и углублённой европейской инте-
грации, отстаиваемых правоцентристскими 
партиями системного мейнстрима. Поэтому 
антимаастрихтские позиции «Национального 
фронта» в немалой степени стали ответом 

на запрос избирателей и результатом борьбы 
за электорат на правом поле политического 
спектра16.  

В 1990-е гг. глубокие трансформацион-
ные процессы как европейского, так и миро-
вого масштаба заставили руководителей пар-
тии обновить своё видение противостоящих 
французскому народу враждебных внешних 
сил17. Ж.-М. Ле Пен в своих выступлениях, 
по-прежнему считая иммигрантов из му-
сульманских стран несомненным злом, на-
звал два новых противника французской на-
ции: «бездушную и неэффективную» брюс-
сельскую бюрократию и США с их гегемо-
нистскими устремлениями. ЕС он сравнил 
с мифологическим существом гидрой, голова 
которой – евробюрократия – простирает свои 
щупальца во все сферы жизни национальных 
государств: политическую, экономическую, 
социальную, культурную и научную, «при-
нося в жертву Европе» свободы, деньги, сель-
ское хозяйство, рыболовство, большую часть 
промышленности, а также суверенитет и само-
бытность Франции18.  

Другим источником угрозы Ж.-М. Ле Пен 
считал США, которые, опираясь на идеоло-
гию «нового мирового порядка», хотят уста-
новить полный политический и экономиче-
ский контроль над европейскими странами19. 
Развивая конспирологический нарратив, ру-
ководитель «Национального фронта» утвер-
ждал, что США в стремлении «навязать миру 
свою империалистическую волю» не остано-
вятся ни перед чем. Поэтому Ж.-М. Ле Пен 
назвал президента США Дж. Буша «импе-
риалистом хуже А. Гитлера»20.  

В начале XXI в. в программных доку-
ментах «Национального фронта» была окон-
чательно сформулирована позиция в отно-
шении ЕС, а также определена соответст-
вующая ей партийная стратегия. «Французы 
вновь должны стать хозяевами в своём доме, 
обеспечив национальную независимость 
и защитив идентичность французской на-
ции», – потребовал Ж.-М. Ле Пен21. В элек-
торальном манифесте, опубликованном пе-
ред президентскими выборами 2002 г. во 
Франции, содержится прямой призыв: «Да-
вайте освободим Францию!» Под освобож-
дением, как указано в документе, подразуме-
вается восстановление суверенитета и неза-
висимости Франции путём выхода из ЕС22.  
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В то же время Ж.-М. Ле Пен понимал, 
что воплотить эту задачу в жизнь в ближай-
шее время практически невозможно. На ру-
беже веков идея Фрексита не пользовалась 
поддержкой большинства избирателей. Пост-
выборные опросы показали, что лишь 16 % 
французов согласились с идеей немедленно-
го выхода страны из ЕС. Несмотря на то, что 
59 % голосовавших за Ж.-М. Ле Пена изби-
рателей воспринимали объединительный 
процесс в Европе в негативном ключе, толь-
ко 45 % электората лидера «Национального 
фронта» поддерживали радикальный разрыв 
отношений с Евросоюзом23.  

В 2002 г. Ж.-М. Ле Пен был вынужден 
смягчить требования в отношении выхода 
Франции из ЕС. Остриё критики он сосредо-
точил на валютном союзе, призвав провести 
референдум о возвращении франка в качест-
ве национальной денежной единицы. В ма-
нифест «Национального фронта» также было 
включено положение о необходимости кон-
ституционно закрепить примат французского 
законодательства над европейским. Ещё од-
ним положением манифеста стало требова-
ние вывода Франции из состава тактического 
объединения вооружённых сил государств 
ЕС – Еврокорпуса24.  

В начале XXI в. большая часть француз-
ского общества по-прежнему поддерживала 
членство Франции в Евросоюзе. Поэтому 
накануне президентских выборов 2007 г. 
Ж.-М. Ле Пен, стремясь расширить свою 
электоральную базу, предложил компро-
миссный подход к требованию Фрексита. 
В случае своего избрания на президентский 
пост он обязался инициировать программу 
реформ Евросоюза. Программа включала 
такие положения, как ужесточение миграци-
онной политики ЕС, пересмотр европейской 
политики в области гармонизации налогово-
го законодательства государств-членов, от-
мену европейского гражданства. В случае 
отказа государств – членов ЕС принять эту 
программу лидер «Национального фронта» 
обещал инициировать референдум о выходе 
Франции из ЕС25. 

Таким образом, в 2000-е гг. Ж.-М. Ле Пен 
не отказался от идеи Фрексита, лишь смяг-
чил её предложением преобразовать Евро-
союз. В то же время, наделяя единую Европу 
такими характеристиками, как «утопическая 

проект» или «авантюра», он подчёркивал 
принципиальную нереформируемость ЕС, 
его глубоко враждебный интересам Франции 
характер.  

Значит ли это, что руководитель «На-
ционального фронта» пересмотрел свои 
взгляды на европейскую цивилизацию и не-
обходимость совместной деятельности госу-
дарств, к ней принадлежащих? Нет, Ж.-М. Ле 
Пен по-прежнему считал сотрудничество, но 
вне рамок ЕС, залогом их благополучия и 
способности противостоять внешним угро-
зам. Отвергнув наднациональный принцип 
интеграции, он выступил за конфедерацию 
суверенных государств26. Этот формат со-
трудничества на основе «общего интереса 
европейских отечеств» Ж.-М. Ле Пен назвал 
«Европой наций» [1, p. 280]. 
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JEAN-MARIE LE PEN: THE EVOLUTION OF VIEWS ON EUROPEAN INTEGRATION 
IN THE 1980-2000s 

The article shows that during the 1980s and 2000s, the position of the head of the French political 
party National Front, Jean-M. Le Pen, regarding the European integration project, as well as France's 
place in it, underwent significant changes. 

It was determined that in the 1980s. J.-M. Le Pen supported European construction, including such 
integration vectors as European citizenship, joint foreign and defense policy, monetary union, unified 
immigration controls. At the heart of the “European project” is J.-M. Le Pen was based on the idea of the 
superiority of the “outstanding” European civilization – the heir to the neo-Hellenistic culture and 
Christian religion of Europe. 

The party’s program documents postulated the conflicting, polarized nature of the world 
community. J.-M. Le Pen convinced his fellow citizens that “a European nation can only be created 
through the need to defend itself from the external threats it faces”. The main threats to the existence of 
France are J.-M. Le Pen saw the threat as communist, approaching from the east, and Islamic, 
approaching from the south. Therefore, countering external threats is the most important task of a 
united Europe. 
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In the 1990-2000s. The president of the National Front switches to a position of Euroscepticism and 
focuses on the demand for France to withdraw from the European Union. It is shown that the object of 
criticism is J.-M. Le Pen is becoming such new “enemies” of the French nation as the Brussels 
bureaucracy and the United States with their “hegemonic aspirations”. 

The author found that to replace the integration format of the European Union, J.-M. Le Pen 
proposed a format of cooperation based on “common interest”, such as a confederation of sovereign 
states – a “Europe of Nations”. 

 
Keywords: The National Front; right-wing populist; integration; European Union; Euroscepticism. 
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